F,
6 0 236/11

Yerkdndet am:
10122012

Fissang
Justizangestellte
als Urkundsbeamtin
der Geschafisstelle

LANDGERICHT LUBECK

URTEIL

IM NAMEN DES VOLKES

in dem Bechtsstreit

- Prozessbevollimichtigier: Rechtsanwalt Hefmuth Thiess, Posts
(117/09) -

gegen

- Klagerin -
rafie 14, 20354 Hamburg

Herrm Rechtsanwalt A.K. aig Treu’nﬁ" iiii H iii das ;ermﬁ-gen der Frau B-
WY

Hamkr

hat die 8. Zivilkammer des Landgerichts Libeck durch den

' _ - Beklagter -
- F‘mzessbevoliméchti?te: Rechtsanwaite K

Yorsitzenden Richier am

Landgericht Dr, ~:I die Richter am Landgericht JyIMSEE und Or. SR

auf dig mindliche Verhandlung vom 19.11.2012

fltr Fecoht ekannt

1. Der Beklagte wird verurteilt, gegenil
Rentenversicherung Bund Zum Ve
42040345W005,4699 seine Zustimmung

iber der Deutschen
rsicherungskennzeichen

zur  Auszahlung der




Hinterblichenenrentenabfindung an die Klage

Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in

voridufig vollstreckbar.

Tathestand

Die Parteien streiten Uber die Verpflichtung des Beklagien ge
Abgabe einer Willenserklarung gegeniber der Deutschen Rentenversicherung Bund,
Die varwitwete Kiagerin befindet sich derzeit in der sogenannt
nach Durchfuhrung eines von ihr am 03.07.2009 beantragten
Eutin 51 IK {if09). das zwischenzeitlich aufgehoben wurde. D
in der Wohifferfaltensphase.

Iy

¢ ¥

Die Klagerin gab im Zusammenhang mit dem Insolvenzverfahr
her gesetzlich vorgegebene Abtretungserklarung gemaf § 287 4
Wortlaut ab:

MY,

rin zu erteilen.

Der Beklagte trigt die Kosten des Rechtsstreits.

Héhe von € 20.000,00

genuber der Klagern zur

an Wohlverhaltensperiode
Insotvenzverfahrens (AG
:r Beklagte ist Treuhander

an die von threm Umfang

\0s. 2 InsO mit folgendem

¥

§

meine pfandbaren Fardarungen auf Bezugﬂ aus ginem Biens
Stelle tretende Iaufende Beztige {ir die Zeit von 6 Jah
Insoivenzverfahrens an einen vom Gericht zu bestimmenden Tra

Der Kiagerin wurde am 23."{33'.201{) die Restschuldhefreiung.ang

Dig Kligerin hefratete am 01.04.2011 ein zweites Mal. Diese

JFior den Fall der gerschthchen Anklndigung der Hestschuidtiefremng trete ich hiermit

erhaftms oder an deren
en nach Erdffnung des

uhindar ab.®

akindigt.

iederverhairatung fiihrte

zur Entstehung des Witwenrentenabfindungsanspruchs gemdR |§ 107 SGB VI gegeniiber
der Deutschen Rentenversicherung Bund, die Witwenrentengbfindung betrdgt gemasd

Schreiben der Deuischen Hentenversicherung Bund vom 17.

Anlage zum Klagerschriftsatz vom 21. Juni 2012, B 120 ff. d. Al

ai 2011 18.420,36 € (vg!.
Bi. 126).




Die Klagerin meint, inr stehe der Witwenrentenabfindungsansp
SGEB VI direkt zu, er sei nicht von der Abtretungserkldrung gJ

erfassl,

ruch gemall § 107 Abs. 1
emaB § 287 Abs. 2 InsO

Unabhangig davon musse der Beklagte jedenfalls der Auszahlung des 1.52557 Euro

(tbersteigenden Betrages der Witwenrentenabfindung zustimm
der Verfahrenskosten und Befriedigung der Glaubiger nicht
bendtige.

Dre Klagerin beantragt,
den Beklagten zu verurtgilen, gegeniber der Deutschen

zum  Versicherungskennzeichen  42040345W005,4699
Auszahlung der Hinterbliebenenrenten-Abfindung an die Kl

2n, da er zur Begleichung

mehr als 1.525 57 Euro

Rentenversicherung Bund
seing  Zustimmung  zuwr
agerin zu erteiien,

hilfsweise den Beklagten 2u  verureilen,
Rentenversicherung Bund zum Varsicherungskennzeic
seine Zustimmung zur Auszablung der Hinterbliebenen

Klagerin zu erteilen, soweit sie den Betrag von 1.525 57 Eu

Der Beklagie beantragt,

die Klage abzuweisen.

gegeriiber
|J.e?n 42040345W005. 4699

der [Deutschen

rénten—Ahfindung an die
ro Gbersteigt.

Der Beklagte meint, der Witwenrentenabfindungsanspruch sei von der vorgenannten

Abtrelungserktaring erfasst. Er als Treuhander habe eine Glguhigeﬁnrderung und die

kKosten des insolvenzverfazhrens zu beachten, die sich derz
2.000,00 € belisfen.

Der Beklagte vertritt ferner die Auffassung, der Klagerin stehe in

it zusammen auf knapp

Gestalt der Stellung eines

Antrags auf varzeitige Restschuldbefreiung analog § 298 InsO errje_ anderg Moglichkeit zu,

an den Wilwenrentenabfindungsbetrag zu gelangen, soweit er

Glaubigerfordering, von Masseverbindlichkeiten und Verfahred

Liie Klagerin iehnte die Stellung eines solchen Antrags ab.

nicht fiir die Tilgung der
1skosten bendtigt werde.




wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands ird auf die gewechselten
Schriftsatze nebst Anlagen sowie das Terminsprotokoll vom 19.11.2012 erganzend Bezug

genommenn.

Die Kammer hat am 18.09.2012 beschlossen, wegen der grundsétzlichen Bedeutung der
Sache den Rechisstrait zu dbernehmen (vgl. Bf. 142 d A}, '

Entscheidungsgriinde

I
Die zulassige Klage ist bagrindet.

Der Kiagerin steht gegen den Beklagten aus Treu und Glauben {§ 242 BGB} ein Anspruch
auf Abgabe der Zustimmungserklarung geméans Tenor zu. '

Der Witwenrentenabfindungsanspruch (§ 107 SGB Vi) ist nicht von der gemai § 287 Abs.
2 insO abgegebenan und an dessen Wortlaut ausgerichteterJ éabtretungserklérung der
Kiagerin erfasst. Auch im Ubrigen ist keine Rechisgrundlage egsichtlich, die der Klagerin
den Zugriff auf diesen Bestandteil ihres Vermogens verwehren -:r-:lér einschranken konnte.

Gemah § 287 Abs. 2 InsO unterfallen der von dem jeweiligen Sch@lclner formularmaftig zu

erklarenden Abtretung ,Beziige aus einem Dienstverhiltnis oder an deren Stelle tretende
laufende Bezige". im Rahmen der Wortlaut-Auslegung dieser I\W{:‘rm ist festzustellen, dass
sich die (monatlichen) Witwenrentenzahlungsanspriuche als qan deren Stelle tretende
laufende Bezige” subsumieren lassen. thgegén unterfillt der
Witwenrentenabfindungsanspruch, der eine Einmalzahlung darsleflt {vgl. § 107 Abs. 1 5. 1
SGB VI), vom Wortlaut her nicht der Vorschrift des § 287 Abs. 2 nsO.

Die vom Beklagten herangezogenen Gesetzesmaterialien {vgl, _8. 2 der Klagerwiderung
vom 27.03.2012, Bl 91 ff d.A) enthalien eine konkiete |Antwort auf die hier zu

haantwortende Alslegungsfrage gerade nicht.




Unter Bericksichligung des systematischen  Zusammenhangs zwischen dem
Witwenrentenanspruch (& A6 SGB VI3 ginerseits und dem
Witwenrentenabfindungsanspruch  {(§ 107 SGB V1) andbrerseits ist femer zu
beriicksichligen, dass der Witwenrentenabfindungsanspruch nicht  schiicht  eine

zusammengefasste Zahlung mehrerer ginzelner Monatsbetriage
sondern sozialrechtlich differierend ausgestaiiet ist (vgl. dazi
Senat, Urell vom 12031986, Az, 5a RKn 22/84, inshesonde

dér Witwenrente darsteilt,
t. im Einzelnen BSG, 5a.
re Bn. 14-16, zitiert nach

juris)  Zwar gibt es enen inneren Zusammenhang zwisc[,hen beiden Ansprichen

insbesondere dergestalt, dass sich die

Bemessung des

Witwenrentenabfindungsanspruchs an der zuvor gezahlten Witwenrente orientiert {vgl. §

107 Abs. 1, 2 SGB Vi). Der Witwenrentenabfindungsanspruch t
Lohn- oder Gehaltsabfindungsanspruch im Arbeitsrecht - nicht
des Witwenrentenanspruchs,; letzierer kann namlich unter bes
wieder aufleben (vgl. BSG a.a.0., Rn. 15).

FOr eine Subsumtion des Witwenrentenabfindungsanspruchs ui

fitt jedoch — anders ats ein
abschlieBend an die Stelle
Hrmien Voraussetzungen

ter die von der Abtretung

gemap § 287 Abs. 2 InsO erfassten Anspriche kénnten -teleologische Erwagungen

sprechen. In dem durch die 8§ 286 ff. nsQ austarierten n
Glaubigern einersaits und Insolvenzschuldner andererseits erwe

eressengeflige zwischen
st &8 sich zumindest nicht

als aul der Hand hegend, dass einerseits betragsméBig regelmifig Oberschaubare

Witwenrentenanspriche grundsatziich von der Abtretung des §

287 Abs. 2 InsO umfasst

sind, der Witwenrentenabfindungsansapruch, der sich auf di
einzelnen Monatsbetrages belduft, andererseits nicht, zumal es
hat,

herbeizufdhren.

durch Eingehung einer
Auch

neuen

die sozialrechiliche

=

;

Ehe den Witwenr

24fache Leistung eines
er Schuldner in der Hand
entenabfindungsanspruch

Mativation des

Witwenrentenabfindungsanspruchs, einen Anreiz zur Wiedery

schlielt es per se nicht aus, Im Rahmen der Insolvenz di:L

Vermogenswert nicht aflein dem Schuldner zuzuweisen, s0

Glaubigerinteressen zu bertcksichtigen.

Bei einer Gesamtschau der vorstehenden Aspekie kommt nach

fedoch dem Argument der Wortlaotinterpratation das ausschlag
Akzentuierung des Wortlautaspekis bei der Auslegung des § 28

in den Entscheidungen des BGH zu  Ansprichen

erheiratung zu schaffen,
sén nicht unerheblichen

dern inspoweit auch die

Aufassung der Kammer
ebende Gewicht bei, Die
Abs. 2 InsO kommt auch
auf

des  Schuldners




Cinkommeansteuererstattung {vol. BGH, 9. Zivilsenat, Urteil vo
11504, Rz. 9 ff.; siehe auch Baschluss vom 12.01.2008, Az. I1X
zitiert nach jurs) bzw. Schuldnerforderungen aus selbststandic
Zivilsenat, Urteil vom 15.10.2009, Az X ZR 234/08, Rz. 11
Ausdruck. Es ist Sache des (Gesetzgebers, ggf. den § 287 A
anzupassen, wenn er bei seiner Interessenabwagung zuy der
auch der Witwenrentenabfindungsanspruch in der Wohlverha
Treuhander zuzuordnen sei. Hinzu kommt, dass fir Abtretungse
Bestimmiheitsgebot gilt {vgh. nur Palandt-Grineberg, BGB, 7
Uhienbruck-Vallender, InsG, 13. A, § 287 Rn. 27a), auch

m 21.07 2005 Az IX ZR

ZB 239/04, Rz. 9; jeweils
er Tatigkeit (val. BGH, 9.

ft., zitiert nach juris) zum

bs. 2 InsQO entsprechend

Cntscheidung kame, dass
tensphase zundchst dem

rklérungen gemeinhin das
1. A, § 398 Rn. 14 ff;
wenn die dogmatische

Einordnung der Abtretungseridarung im Kontext des § 287 Abs. 2 InsO in Rechtsprechung

und Schrifttum noch nicht abschiieBend geklart ist {vgl. zum Meinungsstand: Uhienbruck-

Valiender a.a 0., Rn. 38a, 39); auch dies spricht fir die (be
Wortlautarguments. Die Kammer schlieBt sich damit im Ergebni
Schieswig-Holsteinischen  Oberlandesgericht in dem PKH-
Beschiuss vom 13, Februar 2072 eingenommenen Rechtsauffi
d Al

Auch aus § 295 InsQ ergeben sich keine Griinde, die den
entgegen stehen.

i
[He Kostenentscheidung beruht auf § 81 ZP0O, die Entsd
Vollstreckbarkeit auf § 709 Abs. 1 ZPO.

Dr. Schidpke Hartlmaier

i

iegende Bedeutung des
der vom 1. Zivilsenat des
eschwerdeverfahren mit

assung an (vgl. Bl. 66 fi.

n klagearischen Anspruch

heidung zur wvorlaufigen

[r. Bahimann




